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Dziedzina Sztuki Plastyczne

Dyscyplina Sztuki Piekne

Instytut Architektury Wnetrz i Wzornictwa Przemystowego

Wydziat Architektury Politechniki Poznanskiej

RECENZJA

dorobku artystycznego oraz dydaktycznego Pani dr Anny Bujak
w zwigzku ze wszczeciem przez Rade Doskonato$ci Naukowej i prowadzonym przez Rade
Dyscypliny Artystycznej Akademii Sztuk Pieknych im. E. Gepperta we Wroctawiu
postepowaniem habilitacyjnym w dziedzinie sztuki,
w dyscyplinie sztuki plastyczne i konserwacji dziet sztuki

Przygotowana na zlecenie Rady Dyscypliny Artystycznej Akademii Sztuk Pieknych im.
E. Gepperta we Wroctawiu w zwigzku z pismem Rady Doskonatosci Naukowej z dnia 15
listopada 2022 r. nr DRKN.Z8.400.44.2022 w sp. powotania sktadu komisji habilitacyjnej
w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego Pani dr Annie Bujak.

RECENZJA
Do zlecenia zostata dofgczona dokumentacja ztozona przez Habilitantke, sktadajaca sie
z nastepujacych czesci:

WNIOSEK PRZEWODNI;

DANE WNIOSKODAWCY;

KOPIA DOKUMENTU POTWIERDZAJACEGO POSIADANIE STOPNIA DOKTORA,;
AUTOREFERAT;

DZIEtO HABILITACYJNE_2022;

WYKAZ OSIAGNIEC NAUKOWYCH ALBO ARTYSTYCZNYCH, STANOWIACYCH ZNACZNY
WKEAD W ROZWOJ OKRESLONEJ DYSCYPLINY;

7. WNIOSEK WRAZ Z ZALtACZNIKAMI ZAPISANY NA ELEKTRONICZNYM NOSNIKU DANYCH;

SANRANE I

DANE HABILITANTKI
POSIADANE DYPLOMY, STOPNIE NAUKOWE/ARTYSTYCZNE:
® 2006 - dyplom magistra sztuki w zakresie malarstwa: Eskalacja rzeczywistosci
e (w pracowni prof. Ewy Petki); Wydziat Sztuki, Akademia Swietokrzyska, Uniwersytet
Jana Kochanowskiego w Kielcach;
® 2008 - dyplom magisterski w zakresie historii pod kierunkiem prof. Wiestawa Cabana,
Wydziat Humanistyczny, Akademia Swietokrzyska, Uniwersytet Jana Kochanowskiego
w Kielcach;
® 2011 - dyplom magistra sztuki w zakresie rzezby: Archeologia form (w pracowni
Christosa Mandziosa); Wydziat Malarstwa i Rzezby, Akademia Sztuk Pieknych im.
E. Gepperta we Wroctawiu;
aneks z rysunku z wyrdznieniem (w pracowni prof. Przemka Pintala);
e 2017 - stopien naukowy doktora sztuki w dziedzinie sztuki plastyczne w dyscyplinie



sztuki piekne nadany uchwatg Rady Wydziatu Malarstwa i Rzezby Akademii Sztuk
Pieknych im. E. Gepperta we Wroctawiu;

Tytut rozprawy: Metafory cienia;

Promotor: prof. Janusz Kucharski / promotor pomocniczy: dr hab. Magdalena
Grzybowska, prof. ASP.

PRZEBIEG KARIERY ZAWODOWE!:

e 2011 - asystentka techniczna w pracowni technik rzezbiarskich - metal pod
kierunkiem prof. Janusza Kucharskiego na Wydziale Malarstwa i Rzezby Akademii
Sztuk Pieknych im. E. Gepperta we Wroctawiu;

® 2014 - asystentka w pracowni technik rzezbiarskich - metal;

e 2017-2019 - wspotautorstwo (wraz z Karoling Freino) programu dla przedmiotu rynek
sztuki dla studentdw z kierunku Rzezba;

® 2018 - adiunkt w pracowni technik rzezbiarskich - metal pod kierunkiem prof. Janusza
Kucharskiego na Wydziale Malarstwa i Rzezby Akademii Sztuk Pieknych im. E.
Gepperta we Wroctawiu;

e 2018-2022 - prowadzenie pracowni metalu i wspdtpraca z asystentem technicznym
Januszem Jasinskim (m. inn. zajecia fakultatywne dla studentow
z innych wydziatéw oraz dla studentéw z programu Erasmus);

e 2018-2022 - prowadzenie fakultetu dal doktoranta ze Szkoty Doktorskiej loannisa
Anastasiou;

e o0d 2019 - prowadzenie pracowni rzezby dla studentédw Ceramiki | roku (wspotpraca
z Pawtem Czekanskim);

e 2019-2021 - zatrudniona na Wydziale Malarstwa (Pracownia Rysunku, rzezby oraz
Kompozycji dla studentdéw studidow niestacjonarnych podyplomowych.

DOROBEK ARTYSTYCZNY
PO UZYSKANIU STOPNIA DOKTORA SZTUKI:

e 12 wystaw indywidualnych (w tym trzy zagraniczne - Rumunia w 2019 r., Ukraina
w 2021 r., Serbia w 2021 r.);

e udziat w 51 wystawach zbiorowych (w tym w Rumunii, Niemczech);

e 2 autorskie wyktady (Sztuka i natura - spotkanie autorskie w ramach spotkania

artystow Sztuka i Natura, Galeria BWA, Legnica 2019, Portfolio - spotkanie online na
zaproszenie Kota Naukowego, ASP Gdansk 2020);

PRZED UZYSKANIEM STOPNIA DOKTORA SZTUKI:

8 wystaw indywidualnych (w tym jedna zagraniczna - Niemcy w 2015 r.);
udziat w 18 wystawach zbiorowych (w tym 4 zagraniczne - Rumunia w 2015 r.,
Niemcy w 2015 r.i 2016 r., Wegry w 2016 r.).

ZREALIZOWANE PROJEKTY ARTYSTYCZNO-BADAWCZO-NAUKOWE
PO UZYSKANIU STOOPNIA DOKTORA SZTUKI:

2017, 2018, 2019, 2020, 2021 - Byto, jest i bedzie - Miedzynarodowe Sympozjum
sztuki w ramach cyklu Halo Wroctaw, Patac w Morawie/ Wroctaw

2018 - udziat w zespole naukowo-badawczym nad wprowadzeniem w zycie ustawy
2.0, prace nad struktura oraz statutem uczelni (powotanie przez JM Rektora ASP
Wroctaw);

2018-2019 - cztonkini Rady Szkoty Doktorskiej;



e 2019 - Map/Teritory, Centrum Sztuk Uzytkowych Akademia Sztuk Pieknych im.
E. Gepperta we Wroctawiu / wystawa towarzyszgca miedzynarodowej konferencji
Philosophy and Cartography / wspétpraca z Instytutem Filozofii UWr;

® 2022 - Cosmic Nature, Centrum Rzezby Polskiej Ororisko, organizator ASP Wroctaw.

PRZED UZYSKANIEM STOOPNIA DOKTORA SZTUKI:

e 2008-2014 - udziat w edycjach Festiwalu Wysokich Temperatur we Wroctawiu
(warsztaty i pokazy odlewania zeliwa z pieca plenerowego);

e 2012,2014, 2015, 2016 - organizacja i prowadzenie pleneru im. M. Bogusza Ztom-Art
w Pleszewie.

NAGRODY, NOMINACIE, STYPENDIA
PO UZYSKANIU STOPNIA DOKTORA SZTUKI:
® 2017 — Il miejsce w konkursie na projekt rzezby (projekt BIOFILA) w przestrzeni
miejskiej Budynek Green2Day, Skanska Property Poland, Pracownia Projektowa
Mackéw, Wroctaw;
® 2021 - grant ogdlnouczelniany na realizacje wystaw w Belgradzie
(wraz z Mariuszem Kosibg)
e 2021 - laureatka open call do Il Sympozjum rzezby Wspétczesnej w CRP
w Oronsku;
e 2021 - laureatka Digital residency Il Galeria OP Enheim, Wroctaw (projekt NEutopia);
e 2021 - grant uczelniany na realizacje monografii - Wroctawska Rzezba
(redakcja, publikacji, finat grantu: grudzien 2022).
PRZED UZYSKANIEM STOPNIA DOKTORA SZTUKI:
e 2010-2011 - Stypendium Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego;
® 2013 - wyrdznienie, Stypendium artystyczne im. J. Grotowskiego, Wroctawski
Program Stypendialny;
® 2014 - Stypendium artystyczne z urzedu Marszatkowskiego, Wroctaw;
® 2014 - Stypendium artystyczne im. J. Grotowskiego, Wroctawski Program
Stypendialny;
e 2011 - Nominacja i udziat w konkursie Tréjkowe talenty 2011, Polskie Radio;
e 2011 - Wyrdznienie Honorowe na Ogdlnopolskiej wystawie na Najlepsze Dyplomy
ASP, Gdansk;
® 2011 - | miejsce w Ogdlnopolskim Konkursie na projekt statuetki: Sybilla - Wydarzenie
Muzealne Roku dla Krajowego Osrodka badan i Dokumentacji Zabytkow
w Warszawie;
e 2011 - wyrdznienie za Prace Dyplomowa na Akademii Sztuk Pieknych im.
E. Gepperta we Wroctawiu;
e 2012 - wyrdznienie Untoutchable/Niedotykalne - pokaz Mtodej Sztuki w ramach
Mediations Biennale Gallery Store, Poznan;
® 2013 - Nagroda Rektora Akademii Sztuk Pieknych im. J. Matejki w Krakowie, Krakow
(Ogodlnopolskie Il Biennale: Dyplom poczgtek Drogi), Galeria Pryzmat, Krakdw;
e 2014 - Nagroda w 37 Konkursie Przedwiosnie, BWA Kielce.

WSPOLPRACA Z OTOCZENIEM SPOLECZNYM | GOSPODARCZYM

PO UZYSKANIU STOPNIA DOKTORA SZTUKI:

2017-2022 - projekt realizacja statuetek konkursowych do wydarzenia “Inzynier Roku, dla
Dolnoslaskiej Okregowej Izby Inzynierow Budownictwa (wraz z Hubertem Bujakiem);



2017-2022 - projekt i realizacja dyplomow dla uczestnikow konkursu “Inzynier Roku, dla
Dolnoslaskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa;

2017-2022 - realizacja statuetek Sybilla dla Najwazniejszego Wydarzenia Muzealnego Roku
dla Narodowego Instytutu Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw, Warszawa.

PRZED UZYSKANIEM STOPNIA DOKTORA SZTUKI:

2011-2017 - projekt i realizacja statuetek Sybilla dla Najwazniejszego Wydarzenia
Muzealnego Roku dla Narodowego Instytutu Muzealnictwa i Ochrony Zbiorow, Warszawa;
2014 - projekt i realizacja plakiety w brazie - plakiety nagrodowe w Konkursie Muzeum
Widzialne 2014, dla Narodowego Instytutu Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw, Warszawa.

OCENA ROZPRAWY HABILITACYJNEJ | OSIAGNIECIA ARTYSTYCZNEGO

Wskazane przez Panig dr Anne Bujak osiggniecie naukowe / artystyczne, bedgce podstawg
ubiegania sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego, to zestaw obiektéw oraz instalacji
zaprezentowany na wystawach indywidualnych w roku 2022: “Swiat Blasku” (Galeria
Ekstravagance, Zamek Siedlecki, Sosnowiec, 09.07-31.10.2022) oraz “Eutopia” (Galeria XXI,
Warszawa, 30.03-29.04.2022).

W Autoreferacie Habilitantka nawigzuje do swojej wczesniejszej dziatalnosci artystycznej,
przywotujgc prace i wydarzenia z ich udziatem, poczawszy od pracy dyplomowej magisterskiej.
W moim odczuciu cykl dziewieciu bezgtowych form zwierzecych to mocny fundament dla
nastepujacych w latach pdzniejszych dziatan artystycznych Pani Anny Bujak. W kolejnych
realizacjach widoczne sg bowiem wyrazne reminiscencje oraz echem nawigzujgce $lady,
stanowigce jakby sidta niepozwalajgce wyjs¢ spoza obszaru ekspresji, w ktérej znalazta sie za
pierwszym razem. To jak stemplowanie, z reguty stabnace wraz ze zmiang ilosci tuszu
w podajniku, ale jednak podobne i wydajgce sie pochodzi¢ z tej samej matrycy. Piec
szkieletowych obiektéw sktadajgcych sie na wystawe “Pod skorg” (2017), prezentowanych
jako temat pracy doktorskiej, to w prostym stopniu czytelne nawigzanie do Stada - wystawy
dyplomowej, ktéra odbyta sie w BWA Avangarda we Wroctawiu w 2011 roku.

Nie nalezy tego jednak negowac. Niewatpliwie zauwazalne sg zmiany w rozwoju artystycznym
Autorki, majgce zwigzek z poszukiwaniem, jak sama pisze: “uniwersalnego
i oryginalnego jezyka plastycznego” [Anna Bujak, Autoreferat, str.: 9] i probg znalezienia
wtasnego miejsca w sferze symbolicznych znaczen oraz umozliwienia odbiorcy doswiadczania
dziet w sposéb transcendentalny. Odniesienia do teorii artefaktu, skupiajgce sie na interakcji
ze sztuka, stanowig interesujgcy aspekt badawczy, wskazujgc réwnolegle na potrzeby
srodowiskowe oscylujgce w kierunku intensyfikowania poziomu bodzicéw, majacych
prowokowaé reakcje odbiorcy. W swoich pracach Autorka prébuje pokaza¢ oblicze
okrucienstwa, bezmysInosci i obojetnosci, jaka rodzi sie w kontekscie obcowania ze ztem.
Uzywa do tego rdéznorodnych srodkéw wyrazu, stanowigcych swoisty homage kierowany
w strone twérczosci innych artystek. Przyktadowo prezentowane fotografie dzieci i zwierzat,
to w pewnym sensie reminiscencja prac Anety Grzeszykowskiej, ktéra dziata w medium
fotografii, przechodzac z form pozytywowych do negatywowych. Pani dr Anna Bujak stusznie
stosuje efekt “odwrdcenia”, ktéry w moim odczuciu moze byé pomocnym narzedziem by
zintensyfikowaé przekaz bezdusznosci obcowania z martwymi, zabitymi zwierzetami. Sama



jednak interpretuje prace zupetnie odmiennie, piszac, ze: zabieg odwrdcenia powodowat, iz
zwierzeta w negatywowych kadrach zdawaty sie ozywac. [...] ze odwrdcenie w negatywie zdjec
spowodowato nasycenie kadréw zjawiskowymi, niemal bajkowymi kolorami, (...) co miato
stanowi¢ “swoisty sposéb zadoscuczynienia, zblizony do szamanskiego postulatu
przepraszania zwierzecia” [Anna Bujak, Autoreferat, str.: 9]. Nadajgc pracy bajkowego klimatu
probuje zwrdci¢ uwage, ze realizacje te sg probg “naprawiania uszkodzonego”, lecz uzyskuje
efekt cliché, zmierzajac jednoczesnie w strone oksymoronu znaczen. Mozna jednak
wnioskowac, ze przyjete stanowisko ma stanowi¢ manifest przeciw przemocy zwigzanej
z dziataniem w afekcie i pojawiajgca sie w konsekwencji trauma. Trauma, jak zaznacza Pani
Anna Bujak jest przedmiotem jej zainteresowan, stad oscylacje wokét tematyki i préba
objawiania traumy w celu wzmocnienia przekazu, komunikatu, zwrdcenia uwagi na problem,
wynikajgcy z “gtebokiego przezycia, czasem wiasnych doswiadczen, empatii oraz przede
wszystkim dgzenia do prawdy” [Anna Bujak, Autoreferat, str.: 10]. Odwotuje sie do twdrczosci
Louise Burgeois, Mony Hatoum, Doris Salcedo, w pewnym sensie utozsamiajgc sie
z gtoszonymi przez Artystki teoriami. Pod$wiadomie, a by¢ moze celowo, przemyca takze
sposéb artykulacji, co generalnie nie jest niczym ztym, gdyz wiadomo, ze “Dzieki remiksom
mozemy troche manipulowaé¢ emocjami” [Unitra_Audio], nadajac wczesniej wykreowanym
juz dzietom nowej wymowy, czy chociazby wprowadzajgc w rezonans, prowokujac dialog.
Prezentowana przez Panig dr Anne Bujak praca pt.: Utopia jest kolejnym analizowanym
zjawiskiem, ale i waznym przekazem na temat podejscia cztowieka do rzeczywistosci oraz
sposobu jej odbioru. Skupia uwage na bagatelizowaniu i konsekwencjach, prowadzacych do
skrajnych przypadkéw przemocy w spoteczenstwie. Rédwniez w realizacji Serbia az po Tokio
pojawiajg sie nawigzania do traumy wojny w Kosowie oraz stosunku do jej wrogiego oblicza
objawiajgcego sie drwing, ironig i brakiem empatii u najezdzcow.

| tu chciatabym poruszyé problem odejscia od deklarowanej tematyki traumy, a przetozenia
skupienia raczej na intrydze, tgczeniu kontrastéw, odnoszacych sie jednoznacznie do dziatan
dadaistéw. Z podobnym zabiegiem mamy do czynienia w pracy Eutopia, ktéra przedstawia
kontur Europy wykonany z imitacji zebow ludzkich. Faktem jest, ze widok zarysu kontynentu
zaznaczony zebami, to traumatyczne przezycie, mogace byé wieloznacznie interpretowane,
ale jaki byt zamyst i cel? jaki zwigzek ma paleta sztucznych zebdéw z Europa? Czy to celowe
dadaistyczne przesuwanie granic sztuki? W czym Autorka doszukuje sie afektu? W podobny
sposob analizowaé mozna prace pt.: Fetysz, gdzie w miejsce zamka btyskawicznego, majgcego
zapina¢ damskie buty, wmontowane zostaty zeby. Autorka pisze: “zalezato mi na
wykorzystaniu hipnotycznej mocy fetyszu ptyngcej z nieuswiadomionej projekcji podmiotu,
ktory w obranej rzeczy sytuuje zrédto swoich pragnien, fascynacji, obsesji, ale i jednoczesnie
strachu” [Anna Bujak, Autoreferat, str.: 16]. Pani dr Anna Bujak probuje w ten sposéb
sprowokowaé odbiorce, lecz nasuwa sie pytanie: do czego? Trudno bowiem znalez¢ w tu
skojarzenia ze zmystowoscig czy erotyzmem, o ktérych wspomina w komentarzu. Autorka
zaznacza rowniez, ze w opisywanych pracach istniejg watki feministyczne: “dostrzegam, ze te
prace zaangazowane sg W problematyke kobiet i dgzg do przetamania systemoéw dyskryminacji
i opresji” [Anna Bujak, Autoreferat, str.: 18]. Nietatwo jednak odnalez¢ takowe powigzania.



Zauwazalna jest natomiast niesScistos¢, czy moze brak zrozumienia istoty, wynikajgca
z przypisania roli aktywnego dziatania dzietom, a nie ich autorowi. Nasuwa sie takze pytanie,
czy owe zwigzki z nurtem feministycznym dostrzezone zostaty dopiero po zrealizowaniu
podjetych tematow? Czy raczej juz post factum Autorka wzbogacita narracje, dla podkreslenia
wiarygodnosci w przekazie merytorycznym i dodania powagi sobie i pracom? Coraz bardziej
popularna tendencja do nadawania tfa spotecznego aktywnosciom artystycznym moze by¢
proba podniesienia rangi dziet, ale moze i wypaczaé ich charakter, nadawaé smiesznosci oraz
deprecjonowac ich wartosé.

Trudno w catoksztatcie dziatan artystycznych Habilitantki odnalez¢ spdjnosé. Pojawiajgce sie
odrebne nurty, ktdére prébuje faczy¢ w cykle o wskazanych tytutach, nie znajdujg przetozenia
na stan faktyczny. By¢ moze to wiasnie specyfika procesu dochodzenia do wtasciwego miejsca,
préba odnalezienia swojej drogi? W mojej ocenie tak chyba nalezatoby traktowa¢ lata rozwoju
artystycznego. W taki réwniez sposéb powinny zostaé opisane wykonane i prezentowane
prace, z uwagg i roztropnoscig, by nie burzyé porzadku zrozumienia catosci, nawet przy
zatozeniu, ze majg one prowokowac odbiorce do poszerzonej interpretacji. Niestety obecny
charakter opisu dziet zaktéca ich wtasciwg percepcje. Warto czasem pomingé komentarze,
usungé¢ zbedne narracje i faktycznie “odda¢ gtos” artykulacjom plastycznym, ktére, jesli
wartosciowe, z reguty bronié sie bedg same, niosgc dodatkowo wartosciowe przestanie.
Autoreferat powinien mie¢ charakter wnikliwej autorefleksji, pozwalajacej czytelnikowi, krok
po kroku, przesledzi¢ droge rozwoju artystycznego, konsekwentnie prowadzgca do powstania
prac sktadajacych sie na dzieto habilitacyjne. W tym przypadku trudno odnalez¢ sie w tekscie
o konstrukgcji i typografii przypominajacej raczej chaotyczny zbidr informacji, nieutatwiajacy
kompletowania w pary opiséw z ilustracjami.

Odnoszac sie do ogdlnej postawy tworczej Pani dr Anny Bujak, nalezy uznaé, ze mimo
wykazanych uchybienn, aktywnos$¢ artystyczna jest pogtebiana. habilitantka witacza
w obszar sztuk plastycznych watki literackie (proza Cavendish i Hustvedt), filmowe, otwierajgc
dodatkowe mozliwosci percepcji otaczajgcego nas Swiata. Cennym wydaje sie réwniez
poszukiwanie nowych znaczen i sposobdédw na indywidualng artykulacje, odnoszacg sie
bezposrednio do witasnych emocji i doswiadczen. Prace prezentowane w opracowaniu sg
wynikiem intuicyjnego podejscia do podejmowanych zagadnien, cho¢, jak wspominatam
wczesniej, nie zawsze pokrywajg sie z zatgczanymi don opisami. Zauwazalna jest zdolnos¢ do
autorskich rozstrzygnieé artystycznych, niestety nie daje to podstawy do uznania, ze postawa
artystyczna Pani dr Anny Bujak jest ugruntowana. Z jednej strony, wrazliwos¢ artystyczna
pozwala wybrzmieé¢ w jakosci wykonania dziet, w wykorzystanych materiatach, we wspdélnym
,akordzie” materii i przestrzeni, ktorg anektujg dla uwagi odbioru. Konstrukcje i emocje tgczg
sie w prezentowanych poszczegdlnych, wybranych formach, lecz nie budujg jednolitego
obrazu twodrczego. Przyktadowy zamyst ubrania sposobu pracy i jej efektow w definicje
“utopii” jakby zamyka préby definiowania catosci w ramach niemoznosci poznawczej.
Sugeruje czy wrecz usprawiedliwia, by¢ moze i samg Autorke, zezwalajac Jej na
przemieszczanie sie miedzy emocjami, reakcjami, przezyciami szlakami przypisanych z nazwy
motywow wiasnie utopii i traumy, w sposéb dos$é swobodny, jak sama pisze: “na moich



zasadach” [Anna Bujak, Autoreferat, str. 19].

W tym S$wiecie przepetnionym checig bycia tu i teraz, checig zaoferowania szerokiego
spektrum mozliwych interpretacji i skojarzen i trafnego odnoszenia sie do otaczajacej nas
rzeczywistosci widzimy wartosciowe prace, wymowne w wyrazie, petne ekspresji w swoich
ascetycznych formach (chocby praca Axis Mundi), ktérym niestety towarzyszy niepotrzebne
btagdzenie literacko-interpretatorskie. Same pojedyncze realizacje czy tez zestawy prac juz
przybierajg charakter ilustracyjny (Stress Test), tym bardziej kojarzony z obrazowaniem
zdarzen, gdyz powstajacy po czesci na bazie opowiesci literackich, tekstéw, monografii, takze
wydarzen. W tych obszarach warto by¢é moze szukaé¢ wspdlnego mianownika dla twdrczosci
Pani dr Anny Bujak, warto by moze i Ona sama w takim sposobie gruntowania postawy
odnajdywata siebie. Materiaty, ktérymi operuje w realizacjach rzezbiarskich, to w gtéwnej
mierze metale. Dziatajagc sprawnie w tych obszarach, ich chtodem i statoscig materialng,
podkresla site przerazajacych zdarzed utoisamiajac je z niezniszczalnym charakterem
wykorzystywanej materii brazu, stali, kamienia. Potrafi nada¢ zjawiskom abstrakcyjnego
wyrazu, zmieni¢ barwy odbioru, potrafi by¢ dosadna. Jej prace w wiekszosci stanowig czytelne
i wymowne komunikaty. To czesto manifesty wybrzmiewajace bdlem, cierpieniem czy lekiem.
Bywajg swoistym rodzajem przestrogi.

Nalezy zatem doceni¢ sam sposéb dziatania Autorki oraz Jej umiejetnos¢ bezstownego
komentowania, w trakcie ktdrej objawiajg sie istotne dla twércéw cechy - dociekliwosg,
aktywnos¢, uwaznos$¢. Warto przywotaé w tym miejscu cytat: “Elementarne uczucia nie mogg
ktamac. Dopatruje sie dziatania prawdy poprzez nie. Zamykam w widzialna forme wiasne
przeczucia i sady. Wymaga to ode mnie odwagi. Szukam prawdy, co wydaje mi sie czesto
przedsiewzieciem niemozliwym do spetnienia” [Anna Bujak, Autoreferat, str. 24]. Jest jednak
w tym wszystkim, co opisuje i prezentuje habilitantka, niestabilnos¢ konstrukcji, ktérg sama
okresla “swojg sztuka”. Takg postawe i podejscie do sztuki warto docenié, postawe w ktorej
przebija sie szczero$é¢, prostota i normalno$é pozbawiona ubarwien, dodatkowych narracji,
naddanych sentencjami znaczen burzgcych wtasciwy odbidr dzieta.

W tym kontekscie nalezatoby zignorowa¢ zataczong do zestawu materiatéw czesc
zatytutowana: “Anna Bujak Pracownia rysunku, malarstwo - studia podyplomowe 2019-2021",
ktora niestety obnaza brak $wiadomosci i moze swiadczy¢ negatywnie o podejsciu do
dydaktyki. Naiwnos¢ widoczna w prezentowanych pracach, dobdr tematéw i realizacji
rysunkowych obrazuje zmierzajgcy w strone kiczu brak poczucia estetyki.

Pozostaje zaufaé, ze Pani dr Anna Bujak, deklarujgc wiernos¢ pracowni metalu, wprowadzi
takze w program nauczania w obszarze rysunku czy malarstwa swoj zmyst i poczucie formy
rzezbiarskiej, porzucajgc akceptacje warsztatu rodem z klimatow sprzyjajgcych generowaniu
nadmorskich portretéw.

KONKLUZJA

Po wnikliwej i dogtebnej analizie twdrczosci Pani dr Anny Bujak na postawie zataczonej
dokumentacji, po zapoznaniu sie z Autoreferatem zawierajgcym opis osiggniecia
artystycznego, prezentujgcym sylwetke i postawe artystki, pomimo zauwazonych



mankamentéw dotyczgcych gtéwnie opisu aktywnosci artystycznej, w tym dziet autorskich,
stwierdzam, ze Habilitantka jest osobg, ktéra moze ubiegaé sie o uzyskanie stopnia doktora
habilitowanego.

Przemawiajg o tym osiggniecia artystyczne, w wyrazie i charakterze $wiadczgce o intuicji,
zdolnosciach w postugiwaniu sie jezykiem rzezbiarskim i umiejetnosciach korespondowania
z aktualnymi tematami spotecznymi. Widoczna jest takze pasja, z jaka podchodzi do
podejmowanych problemdéw, co wzmacnia przekaz i uwiarygadnia postawe otwartego
poszukiwania i podejmowania préb przetozenia witasnych obserwacji oraz refleksji na
indywidualny jezyk wyrazu artystycznego.

Zaangazowanie Habilitantki w dziatalno$¢ dydaktyczng, skupiajgcy sie na pracy z obszaru
rzezby réwniez stanowi przyczynek do uznania, iz jest to wazny wktad w sfere nauczania
i ksztattowania poprzez sztuke petniejszego rozumienia zagadnien zwigzanych
z przestrzenia, w kontekscie ksztattowania postawy i tozsamosci mtodych twércow.

W zwigzku z powyzszym stwierdzam, ze osiggniecia artystyczne, naukowe i dydaktyczne Pani
dr Anny Bujak spetniajg wymogi okreslone w art. 219 ust. 1 pkt. 2 i 3 ustawy z dnia 20 lipca
2018 r.— Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U.z 2021 r. poz. 478 ze zm.) o stopniach
naukowych i tytule oraz stopniach i tytutach w zakresie sztuki, stawiane kandydatom do
stopnia doktora habilitowanego sztuki.
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